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NOTA DO TRADUTOR

A INICIATIVA DE TRADUZIR ESTE livro nasceu de sua leitura, feita logo
depois que conheci o autor, na Universidade de Estocolmo. Foi imediatamente
apoiada pela professora Laura Alvarez, do Departamento de Espanhol, Portugués
e Estudos Latino-Americanos daquela universidade, que a incluiu nas atividades
do projeto internacional “Afro-Latin Linguistics: language contact in intercul-
tural settings’, patrocinado pela fundagio sueca STINT (Swedish Foundation
for the Internationalization of Research and Higher Education), e se concreti-
za agora gragas ao interesse da Editora da Universidade Estadual de Campinas.

Todos os agentes dessa iniciativa compartilham a convicgao de que o livro
serd extremamente util no atual contexto da linguistica brasileira, por permitir
pensar a questao das linguas crioulas num contexto amplo ¢, com ela, a questao
mais geral dos aportes africanos que afetaram o portugués vernéculo do Brasil.

A notével amplitude que Parkvall d4 ao estudo dos crioulos atlanticos trou-
xe, como contrapartida para o tradutor, um espinhoso problema terminolégi-
co. Para a grande maioria das 168 linguas africanas estudadas no livro nao
existe até hoje uma denominacio dicionarizada/estabelecida. Diante desse
problema, recorri a uma estratégia eclética: utilizei evidentemente as denomi-
nagoes fornecidas pelos dicionarios disponiveis, mas também alguns reperté-
rios disponiveis em antologias de artigos sobre linguas africanas (em particular,
Fiorin e Petter, Aﬁz’m no Brasil, a formagio da lingua portuguesa, Sio Paulo,
Contexto, 2008). Os atlas mais recentes ¢ os almanaques das editoras de gran-
des tiragens trazem geralmente informagdes sobre a populacio dos paises e,
em alguns deles (particularmente o Geographica, Atlas ilustrado do mundo, da
editora portuguesa Dinalivro, e 0 Almanaque Abril, edi¢io de 2011), puderam
ser respigadas mais algumas denominagoes. Por fim foram de grande utilidade
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alguns repertérios terminolégicos de cardter semioficial, como 0 1SO639, aces-
stvel através da Internet.

Ao final deste trabalho, cujo principal produto ¢ a coluna dedicada a tra-
dugido portuguesa na tabela “Linguas africanas consideradas neste estudo’,
resulta que para mais de % das linguas africanas de que se trata no texto, foi
possivel encontrar uma denominagao portuguesa que conte com algum tipo
de abonagao; essa denominagao foi, evidentemente, aproveitada. Para uso dos
interessados em saber onde foram encontradas as denominagoes portuguesas
das linguas africanas tratadas no livro foi indicada a fonte nessa mesma tabela.
Nos demais casos, foi mantida no texto a denominagio inglesa usada por Park-
vall, uma solugio que evita equivocos quanto a identificagao da lingua, mas
que traz outros problemas, sobretudo de grafia e de flexao.

Uma situacio mais confortével foi encontrada na tradugio dos nomes das
linguas crioulas. Para muitas dessas linguas, o portugués jé fixou uma denomi-
nagao; e muitos crioulos sao geralmente conhecidos pelos termos com que os
identificam os préprios falantes. Termos como sranan, palenquero, maroon
spirit e outros identificam sem risco de erro um crioulo atlantico particular.
Trata-se porém de termos que, da mesma forma que os nomes ingleses das
linguas africanas mencionados acima, nao pertencem ao nucleo central do
acervo lexical do portugués, e portanto pareceu necessario tratd-los como em-
préstimos recentes: nos dois casos, eles aparecem escritos em fontes italicas.

O principal objetivo desta nota ¢ alertar os crioulistas brasileiros para o fato
de que, no processo de tradugio, o problema de dar nomes portugueses as
linguas africanas apareceu em toda a sua magnitude, ¢ antecipar que podem
ter acontecido equivocos pelos quais me penitencio antecipadamente, ou de-
cisdes que nao sao consensuais. Para os especialistas, ficam o convite para e o
desafio de investirem nesses problemas terminolégicos no futuro.

Aproveito para agradecer aos componentes da equipe editorial da Editora
da Unicamp, ¢ em particular a Lucia Helena Lahoz Morelli e Silvia Helena P.
C. Gongalves, o excelente trabalho que fizeram ¢ o inestimével apoio que me
deram durante a preparacio da versao final, para nao falar da infindével pacién-
cia com que suportaram minhas explicagdes bizantinas e minhas decisoes,
sempre pouco convencionais. Gragas a essa ajuda, o resultado final esta certa-
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Capitulo 1

INTRODUCAO

1.1. Objetivo e abrangéncia deste estudo

O PRESENTE ESTUDO TRATA DA presenca de elementos originarios do
substrato nas linguas crioulas do Oceano Atlantico. Seu objetivo ¢, em primei-
ro lugar, identificar elementos que possam ser atribuidos com seguranga a in-
fluéncia dos substratos e, em segundo lugar, examinar que relagoes possa haver
entre essas descobertas e aquilo que se sabe do desenvolvimento histérico e
demografico das comunidades em que se falam crioulos atlanticos.

Os crioulos aqui estudados sio aqueles que (1) sio falados num ou noutro
lado do Oceano Atlantico, (2) receberam o grosso de seu vocabuldrio de uma
de cinco linguas europeias: o inglés, o francés, o portugués, o holandés ¢ o
espanhol, (3) tém por substratos linguas faladas ao longo das costas ocidentais
da Africa e (4) surgiram como decorréncia dos empreendimentos da coloni-
zagao europeia e do trafico de escravos entre os séculos XV e XVIII. Ficam ex-
cluidas, portanto, as linguas de contato em que o léxico nao ¢ europeu (as quais,
na 4rea do Atlintico, sao de toda maneira pidgins ou semipidgins e nao pro-
priamente crioulos). Analogamente, as variedades que parecem nio ter se ori-
ginado no periodo relevante, como o frangais tirailleur (um pidgin da Africa
Ocidental, de base francesa), nio sio levadas em conta, assim como nio o sio
as variedades reestruturadas apenas modernamente, como o portugués brasi-
leiro verndculo, o espanhol verndculo caribenho ou o inglés verniculo
afro-americano, o holandés negro de New Jersey', o frangais populaire de Abid-

1 Embora essa variedade tenha sido referida s vezes, com risco de cqu{voco, como “ncgcthollands” (p. ex.,
Ginncken, 1913, pp. 287-8), nao parcce ser idéntica ao crioulo de léxico holandés de mesmo nome, falado
nas Ilhas Virgens.
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jan e os dialetos franceses de Sao Tomas, St. Barth e Missouri, e ingleses das
Bermudas, Ilhas Cayman, Ilhas da Bahia de Honduras, de Saba, Santa Helena
e Tristao da Cunha. Além disso, as variedades que parecem constituir xenoletos
instdveis, como o habla bozal de Cuba, também foram excluidas, assim como
o foram as linguas cujo substrato nio pertence ao filo nigero-congolés — caso
dos pidgins e (possiveis) crioulos de léxico holandés ou do africAnder na Afri-
cado Sul. Embora essas variedades nao se enquadrem no 4mbito deste estudo,
elas serdo objeto de referéncia esporadica, sempre que isso for apropriado.

Note-se, finalmente, que, embora eu tenha incluido os assim chamados
crioulos da Isle de France do Oceano Indico entre os crioulos atlinticos em
trabalhos anteriores (Parkvall, 1995¢, 1998, 1999a, 1999¢), dado o input oeste-
africano documentado na formagio do mauriciano (Baker e Corne, 1982), isso
nao serd feito no presente trabalho.

A lista completa dos crioulos considerados neste estudo (excegao feita de
alguns desenvolvimentos menos importantes) ¢ apresentada na Tabela 1, a
seguir, a0 passo que o mapa que segue o quadro ajudard o leitor a identificar os
lugares em que essas linguas sao faladas.

Os trabalhos comparativos sobre crioulos atlanticos escritos até hoje tém
incluido, em geral, apenas crioulos de uma mesma lingua lexificadora’. Depois
de Van Name (1869-1870) — uma das primeirissimas publica¢ées sobre linguas
crioulas — foi somente na segunda metade do século XX que se fizeram com-
paragdes cruzando o limite das vérias linguas lexificadoras, nomeadamente em
Loftman (1983), Valkhoff (1966), Taylor (1971, 1977), Baudet (1981), Bickerton
(1981), Boretzky (1983), Green (1988) ¢ Holm (1988). Embora alguns desses
trabalhos tratassem de influéncias dos substratos, eles nio faziam exclusiva-
mente isso em sua maioria, e o Ambito desta tese é consideravelmente mais
amplo que o de qualquer um deles, na aten¢ao que da aquelas influéncias.

A parte esta introdugio (Capitulo 1), este livro compreende seis capitulos.
O Capitulo 2 ¢ uma espécie de “manifesto crioulistico” no qual se discutem
certas considera¢oes metodoldgicas, a0 mesmo tempo em que se procura de-
finir o préprio conceito de “caracteristica devida ao substrato”. Os trés capitu-
los subsequentes (2-4) tratam, respectivamente, das influéncias dos substratos
na fonologia, na sintaxe e no léxico, ao passo que o Capitulo S tenta recuperar

2 Por exemplo, Herskovits e Herskovits (1936, pp. 117-75), Cassidy (1962), Alleyne (1980), Hancock (1987),
McWhorter (1995), Baker (1999a) (sobre os crioulos de léxico inglés); Adam (1983), Gébi (1934), Goo-
dman (1964), Holl (1979), Parkvall (1995¢) (sobre os crioulos de léxico francés); Ferraz (1987) e Bruyn e
Veenstra (1993) (sobre os crioulos de léxico portugués e holandés, respectivamente).
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as origens geolinguisticas dos individuos que criaram os crioulos atlanticos. O
capitulo final trata das relagdes entre os dados linguisticos e demogréficos apre-
sentados. O foco da atengio ¢ a questdo de ser ou nao possivel predizer as in-
fluéncias dos substratos linguisticos com base nas diferentes origens das popu-

lagoes fundadoras.

TABELA 1 — PRINCIPAIS VARIEDADES DE LINGUAS CRIOULAS
CONSIDERADAS NESTE ESTUDO

Grupo

Localizacio

Variedades

Variedades lexifi-
cadas pelo inglés

América do Norte

gullah (Carolinas, Geérgia), baamiano.

Caribe Ocidental

jamaicano, belizenho, crioulo da Costa Miskito
(Nicardgua), crioulo de San Andrés y Providencia
(Coléombia).

Pequenas Antilhas

Variedades faladas nas Ilhas Leeward, como Anti-
gua, St. Kitts, Nevis e as Ilhas Virgens, bem como
nas Ilhas Windward de Sao Vicente e Trinidad.

Variedades lexifi-
cadas pelo francés

Guianas guianense, szanan (Suriname), ndyuka (Suriname),
saramacano (Suriname).

Africa Ocidental krio (Serra Leoa), nigeriano, camaronés.

Américado Norte | luisianense

Caribe Ocidental haitiano

Pequenas Antilhas

Numerosas variedades faladas em ilhas como Gua-
dalupe, Martinica, Dominica, Santa Licia, Grana-

da e Trinidad.

Guianas guianense (Guiana Francesa), caripuna (Nordeste
brasileiro).
Variedades lexifi- | Alta Guiné cabo-verdiano, crioulo da Guiné-Bissau (Guiné-
cadas pelo portugués Bissau e Senegal).
Golfo da Guiné sio-tomense (Sio Tomé), angolar (Sio Tomé),

principense (Principe), /2 dambu (Annobén).

Variedades lexifi-
cadas pelo holandés

negerhollands (Ilhas Virgens pertencentes aos Es-
tados Unidos), skepi (Guiana), Berbice (Guiana).

Variedades lexifi-
cadas pelo espanhol

papiamento (Antilhas Holandesas), palenquero
(aldeia de El Palenque de San Basilio, na Coldmbia).
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1.2. Metodologia

Os tragos aqui incluidos sao aqueles que considero nao serem nem de provavel
origem europeia nem manifestagao de universais linguisticos. Uma das coisas
que descobri no processo de identificar esses tragos foi que havia menos tragos
desse tipo do que eu esperava; além disso, embora eu tenha adotado no inicio
o que poderfamos chamar de “abordagem substratista’, estd agora mais 6bvio
para mim que tanto os superestratistas quanto os subestratistas exageraram
enormemente as contribui¢des feitas as gramdticas dos crioulos atlanticos pe-
las linguas europeias e pelas linguas nao europeias, respectivamente. Por outro
lado, examinei os crioulos atlinticos de um ponto de vista europeu, refletindo
sobre tragos presentes nessas linguas que nao parecem ser europeus. Se a per-
gunta feita tivesse sido “Quanto ha, nos crioulos atlanticos, que ¢ de origem
europeia?”, talvez o resultado fosse diferente. E 4bvio que hd muitos tracos
basicos que ndo podem ser atribuidos com certeza a nenhuma das duas fontes.
Para dar apenas um exemplo, a ordem bésica SVO dos crioulos atlanticos po-
deria ser encarada como generalizagao tanto de um padrio europeu, quanto
de um padrao africano ocidental. Esses problemas, junto com um esbogo de
minha abordagem metodolégica, sao discutidos no Capitulo 2.

Desde que venho desenvolvendo a pesquisa aqui apresentada, o foco de
meu interesse nas linguas crioulas deslocou-se das influéncias dos substratos
para a redugdo associada a pidginizacido. Como hé varias linguas nao crioulas
que s3o mais “misturadas” (no sentido de apresentarem caracteristicas origina-
rias de mais de uma lingua), esse cardter misturado nao pode nem deve, a meu
ver, ser considerado o trago essencial que faz de uma lingua uma lingua criou-
la. Ao contrério, as marcas de transmissio descontinuada (pidginiza¢io) que
ainda podem ser vistas nas linguas conhecidas como crioulas ¢ que separam os
crioulos dos nio crioulos (McWhorter, 1988, 2000; McWhorter e Parkvall,
1999; Goyette, 2000).

E provével que a colegio de tragos de substrato aqui discutida nio seja exaus-
tiva. Ha com certeza mais tragos que podem ser atribuidos a influéncia dos
substratos, mas que me escaparam. Em particular, preocupou-me o fato de que
muito do que foi encontrado ¢ atribuido a linguas da Baixa Guiné, em parti-
cular as linguas do grupo kwa. Nos crioulos entre cujos criadores os falantes
de kwa eram poucos, como o CE palenquero ou o CP da Alta Guiné, os “kwais-
mos” encontrados foram poucos. Até entdo, eu vinha suspeitando que o viés

pré-kwa que se observa na crioulistica em geral era devido as expectativas dos
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