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APRESENTACAO

Hé muitas, algumas excelentes, historias do marxismo. A maioria delas
concentra-se na descri¢do da incorporagdo da doutrina de Marx e Engels por
organizacodes da classe trabalhadora e seu impacto na agdo politica de
partidos, sindicatos e movimentos sociais.

O proposito deste livro é diverso. Trata-se de expor teorias que, por
conta de sua originalidade e de sua disseminagdo, se consagraram como
formulac¢des paradigmaticas na constitui¢do do marxismo como tradi¢do
intelectual.

O quadro referencial deste trabalho ndo destoa das listas que indicam os
expoentes politicos e intelectuais do marxismo. Na inten¢do de diminuir a
aleatoriedade e o arbitrio inerentes a escolha de alguns poucos, numa vastidao
de nomes importantes, adotou-se como critério de sele¢do um ponto preciso: a
relevancia da contribui¢do de cada um em modifica¢des na autocompreensao
do marxismo.

As demarcagdes que possibilitam agrupar politicos e tedricos no mo-
vimento, temporalmente desdobrado e etiquetado como “marxismo”, sempre
estiveram e ainda se encontram sujeitas a interminaveis controvérsias. Uma
delimitag@o menos polémica, que talvez corra o risco de ser indcua, consiste
em apresenta-lo como uma tradi¢do formada pelo acréscimo, ao legado de
Marx, da contribuigdo intelectual e politica de seus seguidores, ou do arsenal
pratico-tedrico desenvolvido por diversas organizagdes e partidos.
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Uma determinagdo precisa desse conceito exige, no entanto, o
esclarecimento de seus elementos caracteristicos. Sem duvida, no terreno
da politica, trata-se de uma tarefa herculea. Quando se considera apenas a
vertente do marxismo como tradigdo intelectual, esse esforgo torna-se menos
arduo.

Marx afirmou o carater historico dos modos de produgdo, buscando
tornar inteligivel a transi¢do entre as diversas formagdes sociais. Destacou
também o percurso historico interno ao capitalismo, cuja dindmica altera
velozmente as formas de produgao e as relagdes sociais. Ante isso, seu legado,
base inconteste do marxismo, carece periodicamente de atualizagdes que
acompanhem as modificagdes cristalizadas em diagndsticos distintos do
“presente histdrico”.

O repertorio dessas “atualizagdes” do marxismo congrega muitas
dimensdes. Certamente, a principal delas concentra as formulagdes que
acompanham e explicitam os desdobramentos na economia, na politica e na
cultura, fornecendo sustentacdo a determinacdo do presente histérico como
inflexdo relevante na trajetoria do capitalismo.

Os procedimentos inerentes a satisfacdo da demanda por atualizagio
periodica geram modificacdes significativas também na autorrepresentacao
do marxismo. A identifica¢do da mudanca histérica, com bastante frequéncia,
¢ acompanhada de novas interpretagdes do pensamento de Marx que
redimensionam seu legado e a propria sistematizagdo do materialismo
historico. O mapeamento de uma nova situacao historica abre caminho
para o preenchimento dos brancos e lacunas da obra de Marx ou para o
desbravamento de areas que permaneceram intocadas.

As coordenadas proprias a linhagem do marxismo, sobretudo aquelas
que definem a autocompreensio que se tem (e se modifica) em momentos
historicos distintos, foram determinadas, em larga medida, pela obra
do “ultimo” Engels. Pode-se discernir ai, retrospectivamente, em meio
ao emaranhado de preocupagdes conjunturais e praticas, um principio
organizador: a sistematizagao das principais providéncias que possibilitaram
a0 marxismo constituir-se como uma tradi¢ao tedrica e pratica apds a morte
de seus fundadores. O conjunto de textos e livros produzidos por Engels,
em seus ultimos anos de vida, estabeleceu o modelo formal que, com maior
ou menor variagao, foi seguido pelos principais tedricos do marxismo no
decorrer do século XX.

Neste livro, Engels ¢ apresentado, pelos motivos expostos acima, como
o primeiro marxista, e sua obra final, como a certiddo de nascimento dessa
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linhagem. Uma analise de Anti-Diihring (1878) constitui o ponto de partida
temporal da tarefa aqui esbogada: o acompanhamento da génese e da
consolidagdo do marxismo como tradi¢do intelectual e das transformacgoes
em sua autocompreensao.

Ao longo do livro, procura-se desentranhar, em func¢do desses propdsitos,
as concepcdes de marxismo como teoria (e, inevitavelmente, como pratica),
presentes em uma série de autores, aos quais se dedicaram espacos dispares:
Eduard Bernstein, Karl Kautsky, Gueorgui Plekhanov, Rudolf Hilferding,
Rosa Luxemburg, Vladimir Ilitch Lénin, Karl Korsch, Gyorgy Lukacs e
Max Horkheimer.

Esse percurso encerra-se com a analise do artigo “Teoria tradicional
e Teoria critica” (1937), de Max Horkheimer. Nele, encontra-se o
desenvolvimento de principios tedricos — apresentados, sobretudo, em
Historia e consciéncia de classe — que esclarecem por que cada modificagdo
relevante na trajetoria do capitalismo proporciona atualizagdes, pautadas
por mudangcas na triade sujeito, teoria e objeto. Ali também foram expostos
os elementos que possibilitam, para além de suas determinacdes gerais, a
compreensio da histéria do marxismo como tradigdo intelectual. A maneira
do ultimo Engels, Horkheimer sistematizou as coordenadas formais seguidas
doravante pela vertente denominada “marxismo ocidental”.

O primeiro capitulo procura mostrar como a metodologia do marxismo
tornou-se um topico decisivo em sua determinacdo. Os contemporaneos
solicitaram, com certa insisténcia, que Marx explicitasse seu método. Ele,
no entanto, permaneceu reticente, talvez fiel a concepg¢do de que o método
constitui um toépico que ndo pode ser exposto separadamente da pratica
tedrica. Os marxistas consideraram, porém, essa auséncia como uma lacuna
a ser preenchida. O capitulo contempla, com mais vagar, a controvérsia
entre Bernstein e Lukacs acerca do lugar da dialética no marxismo e o modo
polémico como se posicionaram ante a exposi¢do do método apresentada
por Engels.

O segundo capitulo debruga-se sobre as oscilagdes que fizeram com que o
marxismo se autocompreendesse ora como ciéncia, ora como filosofia. Engels
definiu peremptoriamente o marxismo como “socialismo cientifico”. Alguns
expoentes da primeira geragdao dessa linhagem, em especial Plekhanov e
Labriola, encontraram elementos na obra de Engels que tornaram possivel
considerar o materialismo histérico como uma forma de filosofia. Marxismo e
filosofia, de Karl Korsch, pode ser considerado como a justificagdo mais bem
fundamentada dessa hipdtese. Essa ambivaléncia marcou a autocompreensao
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do marxismo-leninismo — com a dualidade “materialismo historico” e
“materialismo dialético” — ¢ a autorrepresentagdo dessa tradigdo pelos
marxistas ocidentais.

O terceiro e o quarto capitulos, de maior extensdo, apresentam a génese
do marxismo, seu enraizamento nos partidos de massa criados no ultimo
quartel do século XIX e seus desdobramentos até as vésperas da Segunda
Guerra Mundial.

O primeiro bloco intitula-se “De Friedrich Engels a Rosa Luxemburg”.
Concentra-se no acompanhamento e no comentério de episddios marcantes
da trajetoria do marxismo, como a querela do revisionismo; a triparticdo em
correntes distintas do entdo poderoso partido da social-democracia alema,
cristalizada a partir de recepgdes dispares da Revolucao Russa de 1905 na
Alemanha; o fim da Segunda Internacional com a votacdo, em 1914, dos
créditos de guerra; a polémica acerca do significado da Revolucdo Russa de
1917; e o surgimento da Terceira Internacional.

O outro bloco, “De Gyorgy Lukacs a Max Horkheimer”, comega
mostrando como e por que Historia e consciéncia de classe, de Gyorgy
Lukacs, e Marxismo e filosofia, de Karl Korsch, ambos de 1923, foram
contestados em congressos da Segunda e da Terceira Internacional. Em um
texto de 1929, “Estudo atual do problema (anticritica)”, Korsch delimita,
pela primeira vez, as coordenadas de um emergente “marxismo ocidental”.
Por fim, aborda-se a constituicao da Teoria critica, destacando determinagdes
que se tornaram paradigmaticas no desenvolvimento do marxismo ocidental.

As exposi¢des do terceiro e do quarto capitulos, a sele¢do desses fatos
e de uma gama de autores considerados representativos nas inflexoes da
trajetoria do marxismo, adotam por eixo delimitagdes, a cada momento,
de compreensdes diferentes desse movimento. Em um curto espaco de
tempo, a autorrepresentagdo do marxismo concebeu-o, entre outros, como
“socialismo cientifico”, “ideologia do partido”, “teoria revolucionaria” e
“tradicdo intelectual”.

Um excurso, inserido no final do livro, aborda o marxismo ocidental,
uma das correntes mais importantes do marxismo no século XX, ao lado
da Segunda e da Terceira Internacional. Seu arcabougo tedrico e suas
consequéncias politicas sdo apreendidos, de forma indireta, a partir de
comentarios que problematizam as analises de destacados historiadores
dessa vertente.
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1
A DIALETICA COMO DISCURSO DO METODO

No “Prefacio” de Historia e consciéncia de classe, justificando o carater
ensaistico dos estudos que compdem o livro, em tudo distintos de um
“desenvolvimento cientificamente completo ¢ sistematico”,! Gyorgy Lukacs,
além da consideragdo formal de que se trata de uma reunido de escritos de
circunstancia realizados no ambito do trabalho partidario, aduz uma
explicagdo para a ordenag@o do conjunto. Visava-se ali, sobretudo, determinar
o ponto de vista do “marxismo ortodoxo”, por meio da “compreensdo correta
da esséncia do método de Marx”.2

A defesa da “ortodoxia” adquire um sentido preciso no cenario de
entdo, pautado pelo confronto entre concepgdes e praticas politicas bastante
diferenciadas, um contraponto que ameaca instaurar a fragmentacdo e a
dispers@o na linhagem do marxismo. Ela delimita, de antemdo, o campo
em que Lukacs se situa, isto ¢, o movimento comunista agrupado na recém-
fundada Terceira Internacional, uma cisdo no interior do marxismo que
se inicia com divergéncias, no inicio do século XX, acerca do carater da
sociedade capitalista e do sentido da Revolugdo Russa de 1905, mas que se
cristalizou apenas depois de 4 de agosto de 1914 e da Revolugdo Bolchevique,
em outubro de 1917.

Lénin e Rosa Luxemburg ja haviam estabelecido, no ambito politico,
os principios dessa corrente, em especial sua diferenga perante as alas da
social-democracia com as quais se convivia, antes da Primeira Guerra, de
forma mais ou menos pacifica no interior da Segunda Internacional. Na
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medida em que resume o propoésito de seu livro, de forma genérica, como a
“resolugdo de determinadas questdes tedricas do movimento revolucionario”,
Lukécs apenas se propde a complementar um corpus constituido a partir de
criticas que adotaram como alvo prioritario as concepgdes de Karl Kautsky
— segundo essa tendéncia, a melhor encarnacdo do espirito prevalecente no
partido social-democrata alemio.?

No que concerne a discussdo politica propriamente dita, Lukacs pouco se
afasta de Rosa Luxemburg e de Lénin, ora aplainando as divergéncias entre
eles, ora se orientando pendularmente em dire¢cdes opostas. Sua ambicao
tedrica, no entanto, vai além. Procura determinar a esséncia do método de
Rosa Luxemburg e de Lénin. O que, convenhamos, ndo seria demasiado, pois
se parte da premissa de que esses esforcos intelectuais e praticos derivam em
linha direta de uma adequada compreensdo da metodologia de Marx. Mas
por que tanta énfase no método? Por que se concentrar em pressupostos e
consequéncias metodologicas de textos que prescindem, de forma deliberada,
do tom autorreflexivo?

Historia e consciéncia de classe ndo se propde apenas a resgatar a
relevancia da estrutura teodrica subjacente aos textos para apresentar, em
outro registro, a trajetoria politica de Rosa Luxemburg e de Lénin. Lukacs
nao cessa de reafirmar também, paradoxalmente, a pertinéncia pratica do
marxismo. A experiéncia historica recente, com sua sequéncia inesperada
de acontecimentos extraordinarios — a guerra imperialista, a crise do
capitalismo e a vaga revolucionaria que entdo varria a Europa —, s6 podia
ser compreendida, segundo ele, pela vertente materialista. E, portanto, como
instrumento de conhecimento do presente historico, como forma de acesso
privilegiado a compreensdo do passado e do futuro da sociedade burguesa,
que o método de Marx — atualizado por Rosa Luxemburg e Lénin — constitui
a base do marxismo ortodoxo.

A fidelidade a ortodoxia ndo reside mais, como ainda pensavam muitos
adversarios do revisionismo de Eduard Bernstein, na pretensao de preservar
a “integridade estética” do sistema de Marx. Assenta-se na capacidade em
destacar a esséncia de sua metodologia: a “dialética concreta e historica”.*

Lukécs ressalta os éxitos dessa metodologia na resolucao de questdes,
de outro modo insoluveis, exaltando sua fertilidade nos escritos de Rosa
Luxemburg e de Lénin. Mas ndo hesita em alertar que “muitos aspectos
absolutamente essenciais do método de Marx cairam indevidamente no
esquecimento”, dificultando e quase impossibilitando uma compreensao
apropriada da dialética.’

12
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Uma dimensao desse esquecimento tem nome proprio: Georg Wilhelm
Friedrich Hegel. A omissdo da divida de Marx para com ele teria gerado trés
graves deturpacdes no marxismo da Segunda Internacional: (a) a consideragao
da dialética em Marx como um acréscimo estilistico a ser eliminado em
nome do interesse cientifico; (b) o ndo reconhecimento de que categorias
decisivas, utilizadas com frequéncia em O capital, foram desenvolvidas antes
na Ciéncia da logica; (c) a recusa da interpretacdo, estabelecida por Engels e
reiterada por Plekhanov, que apresenta o movimento operario como “herdeiro
da filosofia classica alema”.®

A busca de conexdes metodoldgicas entre Hegel e Marx e o proposito
explicito de suscitar, por meio desse material e dessa orientacdo, o debate
sobre a dialética — repondo-o na ordem do dia — inscrevem-se em um programa
mais abrangente. Trata-se de compreender a “coesdo efetiva e sistematica”
do método de Marx.’

Na perseguicao desse objetivo, Lukacs parece afastar-se, como admite
no “Prefacio”, daquilo que seria a meta principal dessa linhagem: a
interpretacdo de questdes concretas da atualidade. As palavras de ordem
em defesa do “marxismo ortodoxo” — uma vez posta assim a questdo, em
termos metodologicos — obrigam-no a um desvio (aparentemente fiel a sua
esséncia historica) que o leva a adotar como objeto de investigagdo ora a
propria tradicdo, ora a interpretacdo da obra de Marx.

Pode-se dizer entdo que, a partir de Historia e consciéncia de classe, o
marxismo sofre uma inflexdo pela qual o critério de aferi¢do da eficacia, da
pertinéncia e inclusive da veracidade e da validade de qualquer obra que
se pretenda herdeira do legado de Marx vincula-se a sua capacidade de dar
conta, simultaneamente, de trés objetos distintos: o mundo atual, a historia
do marxismo e a coeréncia, logica ou histérica, da doutrina de Marx.

Lukacs pretende trazer ao primeiro plano determinados pressupostos e
consequéncias metodologicos que ndo foram explicitados devidamente nem
nos escritos de Marx, nem nos recentes textos de Rosa Luxemburg ou de
Lénin, todos eles dotados de uma assombrosa pertinéncia pratica. Procura,
assim, destacar que a compreensdo da atualidade, ou melhor, a propria
esséncia pratica do marxismo depende de uma dimensao teorica, latente e
nem sempre visivel. Essa modesta pretensdo constituiu apenas a pequena
fresta de uma porta que posteriormente o marxismo dito “ocidental” nunca
cessou de arrombar.®

Explicitagdo recorrente de premissas e determinagdes tedricas, latentes no
conjunto da obra ou na doutrina de Marx, o marxismo ocidental conservou-se

13
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tributario de uma reiterada opgao de conceder primazia ao método. Mas
também cabe observar que, se essa linhagem, acompanhando a preocupacao
metodologica de Historia e consciéncia de classe, transformou o marxismo
em um conjunto de “discursos do método”, foi sob essa forma, hibernado
em discussio teorica, que ele conseguiu preservar esse legado, quando as
condicdes para leva-lo adiante tornaram-se adversas.

Visto retrospectivamente, Historia e consciéncia de classe aparece como
a faisca detonadora de uma série logicamente previsivel. No entanto, tal
posicao de forma alguma estava posta de antemao. Afinal, a sequéncia de
autores e obras que configuram o marxismo ocidental estabeleceu-se sob
circunstancias bastante diversas da conjuntura tedrica e pratica na qual
Lukacs redigiu os artigos do livro.’

Historia e consciéncia de classe impactou os contemporaneos por motivos
muito distintos de sua fortuna critica posterior. Na Alemanha da década de
1920, a recepcao destacou, sobretudo, o diagnostico filosoéfico do presente
histoérico e sua tentativa de fornecer uma orientagdo para a acdo. Com
efeito, foram os autores do marxismo ocidental que deslocaram a énfase,
valorizando seu esfor¢o de refinamento conceitual da metodologia marxista
e da interpretagdo da obra de Marx.

Por fim, ndo ha como ignorar que, ao contrario do que usualmente se
propaga, o livro de Gyorgy Lukéacs ndo foi a primeira obra da vertente
marxista a destacar o método. Ele foi precedido por toda uma tradigdo,
vigorosa sobretudo na geragdo de Labriola, Mehring, Kautsky e Plekhanov.
No entanto, seu antecessor mais ilustre foi, sem duvida, Anti-Diihring de
Friedrich Engels.'

1

A énfase no método, no caso de Engels, parece ter sido involuntaria. No
“Prefacio a primeira edi¢cao” do Anti-Diihring, em junho de 1878, ele explica
que, instado por companheiros da social-democracia alema a combater as
ideias de Eugen Diihring, que se apresentava como o mais recente “adepto
e reformador” do socialismo, aproveitou a ocasido para “desenvolver,
em termos positivos, nas mais diversas areas uma concepc¢ao referente a
questdes que hoje suscitam um interesse cientifico ou pratico bem mais

» 11

generalizado”.

14



A DIALETICA COMO DISCURSO DO METODO

O éxito do livro surpreendeu Engels. Afinal, tratava-se da reunido de
artigos ja publicados em um importante e amplamente difundido 6rgdo da
imprensa operaria alema, o jornal Vorwdrts. Além da demanda, poucos anos
depois, por uma segunda edi¢ao, um opusculo agrupando alguns capitulos do
Anti-Diihring, com o titulo Do socialismo utdpico ao socialismo cientifico,
tornou-se rapidamente a mais popular introducao ao materialismo historico,
suplantando inclusive o Manifesto comunista.

A ampliagdo do peso intelectual e politico do marxismo no tltimo quartel
do século XIX, a expansdo da aten¢do publica para tudo o que concernia a esse
movimento, assim como a proibicao do livro pelo Império alemao, ajudam a
compreender, pelo menos parcialmente, esse sucesso editorial, como relata
o proprio Engels. Ele, entretanto, ainda procuraria outras explicacdes para a
permanéncia do interesse por esses artigos, posto que, por ocasiao da segunda
edicdo (1885), Eugen Diihring havia se tornado um ilustre desconhecido. O
novo “Prefacio” acrescenta outra justificativa:

[...] a critica negativa se converteu em critica positiva e a polémica se transformou
em uma exposi¢ao mais ou menos coerente do método dialético e da concepgdo
de mundo comunista defendida por Marx e por mim, o que ocorreu numa série
bastante abrangente de campos do conhecimento.'?

Somente a cautela e o comedimento de Engels em se posicionar como
cofundador do materialismo histérico explicam seu cuidado em evitar
ressaltar aquilo que salta aos olhos: o Anti-Diihring, em sua “Introdu¢do”,
reproduzida também em Do socialismo utopico ao socialismo cientifico,
contém a apresentacdo sucinta de uma das lacunas da obra de Marx.'* Afinal,
uma vez que esse texto foi escrito quando Karl Marx ainda estava vivo, e
a feitura do livro contou inclusive com sua colaboragdo (na redacdo de um
dos capitulos da parte consagrada a economia politica), ndo ¢ de espantar
que os contemporaneos, ¢ mesmo a posteridade, tivessem enxergado ai a
frequentemente exigida e ansiosamente aguardada exposicao da metodologia
marxista.

No “Prefacio a segunda edi¢cdo”, Engels apenas alude, modestamente, a
necessidade de trazer a dialética “claramente a consciéncia em toda a sua
simplicidade e validade universal”,!'* sem arrolar a apresentagdo do método
entre as causas do sucesso editorial. No entanto, ndo resta diivida de que a
chave desse éxito deriva, em grande parte, da recep¢ao que tomou esse trecho,
comum aos dois livros, como uma breve e autorizada exposi¢do do método

15
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de Karl Marx. A maior novidade dessa apresentagdo — que certamente nao
passou despercebida aos contemporaneos, tendo adquirido com o passar dos
anos ares de “naturalidade” — consiste no esfor¢o de Engels, completamente
ausente na obra de Marx, em descobrir e desenvolver as “leis da dialética”
a partir da natureza.

Essa tentativa vincula-se a sua crenca de que o incessante acumulo de
“descobertas” no ambito das ciéncias naturais as conduz inevitavelmente a
percorrer os trilhos da dialética. Haveria inclusive, segundo ele, uma completa
homologia entre esse dominio, com suas inimeras mutacgoes, € o reino da
histéria, no qual a trama aparentemente fortuita dos acontecimentos segue
as mesmas leis, também presentes no desenrolar do pensamento humano.
Nesse diapasdo, Engels ndo hesita em afirmar que a concepcao dialética e
ao mesmo tempo materialista da natureza e da historia exige o conhecimento
das matematicas e das ciéncias naturais.'’

Transparece ai a aposta de um pensador que dedicou parte de seus tltimos
anos de vida a acompanhar o avango, entdo “vertiginoso”, do conhecimento
da natureza. Outrossim, cabe também destacar o empenho de Engels em
atualizar e complementar a doutrina de Marx, abordando assuntos pouco
tratados por ele, que passaram a desempenhar um papel decisivo no debate
intelectual da época. Importa mais aqui, porém, destacar os delineamentos
sobre os quais se firmou essa primeira versdao do método de Marx.

Em sua exposicao da dialética, Engels, apesar de lhe conceder a primazia,
ndo a pde em cena sozinha. Junto e incessantemente contraposto a ela, emerge
outro método filoséfico, rival e concorrente, a “especulagdo metafisica”.!®
Para o adepto dessa metodologia, “as coisas e seus retratos ideais, os
conceitos, constituem objetos de investigagdo isolados, a serem analisados
um apos o outro e um sem o outro — objetos solidos, dados de uma vez para
sempre”.!” A atribui¢do de rigidez ao objeto, a descri¢do precisa de seus
contornos, a determinagdo do mundo como um conjunto de coisas acabadas
e imutaveis, a observacao estrita do principio da ndo contradi¢cdo, a conexao
unilateral de causa e efeito devem muito de sua plausibilidade a proximidade
com o senso comum. No entanto, adverte Engels, apesar de util entre as quatro
paredes de uma casa, o senso comum revela-se pouco apropriado quando se
arvora em método cientifico.

Dispensa-se o esforco de aferir, pela via do confronto de resultados, a
superioridade da dialética. Afinal, a propria metafisica, uma vez aplicada de
forma consciente na investigacdo cientifica, abre caminho para a percep¢ao
de suas limitacdes. Parcial e abstrato, esse método enreda-se, segundo
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Engels, em contradi¢des insoliveis: atento a objetos determinados, ndo
consegue enxergar os nexos; congelado no presente, ndo concebe a génese
e a caducidade; concentrado na estabilidade das condi¢des, ndo percebe a
dinamica; obcecado pelas arvores, “ndo vé o bosque”.'®

No molde de uma apresentagdo dicotdmica, a dialética surge, ponto a
ponto, como o oposto simétrico da metafisica. Nao delimita de modo isolado
os objetos, nem os toma como algo solido e petrificado. Ao contrario, investiga
0s processos, a origem ¢ o desenvolvimento das coisas e as insere numa trama
de concatenacdes e de mutuas influéncias, em que nada permanece como era
nem como existia. Nela, os polos da antitese, apesar de todo o antagonismo,
“interpenetram-se reciprocamente”. A causa e o efeito, vigentes em um
caso concreto, individual, “se fundem, se dissolvem na nocdo de interagao
universal, na qual causas e efeitos trocam continuamente sua posicdo, € o
que agora e aqui ¢ efeito depois e ali se transforma em causa, e vice-versa”.
Tampouco vigora o principio da ndo contradigdo, pois, pelo menos no mundo
organico, o ser, “a cada instante, ¢ 0 mesmo, e ndo ¢ o mesmo”."

Engels expde brevemente essa dicotomia metodologica, a maneira do
saber positivista predominante em sua época, como uma sequéncia evolutiva
de etapas e resultados. Mas também como um eco do itinerario delineado
por Hegel na Fenomenologia do espirito, ou seja, como “figuras” de uma
progressao que €, simultaneamente, 16gica e historica.

A série inicia-se com uma intui¢do primitiva e simplista da dialética,
presente na aurora da filosofia grega. O mundo seria concebido como
uma trama infinita de concatenagdes, na qual nada permanece. A primeira
formulacao consistente dessa “figura” pode ser atribuida a Heraclito, cuja
filosofia é resumida por Engels na frase “tudo ¢ e também nio é, pois tudo
flui, encontra-se em constante mudancga, em constante devir e fenecer”.?°

Semelhante visdo, “por mais corretamente que capte o carater universal
da vis@o de conjunto dos fendomenos”, teria se mostrado pouco apropriada
a investigacao dos componentes que constituem o mundo. Assim, teve de
ceder lugar a uma concepg¢ao que, destacando os elementos de seu contexto
historico ou natural, “examina cada um deles quanto a sua constitui¢do, suas
causas ¢ efeitos especificos, etc.”.?! Historicamente, essa metodologia so se
teria afirmado por completo a partir da segunda metade do século XV, com
o nascimento das modernas ciéncias da natureza.

Os procedimentos dessas ciéncias, em especial “a decomposi¢do da
natureza em suas partes individuais, a subdivisdo dos diferentes processos
¢ objetos naturais em classes bem determinadas, a investigacdo dos corpos
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organicos quanto as suas multiplas configuragdes anatdmicas”,?? migraram,
com Bacon e Locke, para a filosofia. Com raras excegoes, deslocadas do eixo
principal da corrente filos6fica predominante, a filosofia moderna, segundo
Engels, incluindo os pensadores franceses do século XVIII, deixou-se
contaminar pela “especulagdo metafisica”.?

A filosofia do idealismo alemao e a trajetoria das ciéncias naturais
forneceram as premissas para a constitui¢do de uma “nova etapa”. O ritmo
de desenvolvimento das ciéncias, marcado pelo acréscimo ininterrupto no
estoque de dados, teria agucado a consciéncia crescente — apesar da confusao
que ainda vicejava entre os cientistas — de que, no método metafisico, os
fendmenos da natureza ndo sdo “apreendidos em seu movimento, mas em
sua estagnacdo, ndo como elementos essencialmente mutaveis, mas como
elementos s6lidos, ndo em sua vida, mas em sua morte”.?* Esse avango das
ciéncias naturais, conjugado com as novas tendéncias da filosofia, possibilitou
a restauracdo da dialética em uma forma superior, sintética.

Na apresentacdo de Engels, a dialética marxista, descrita a partir de
suas origens, assume um carater bifronte. Por um lado, consiste em uma
modalidade de apreensdo do mundo, em uma concepgdo que “concebe as
coisas e seus retratos conceituais essencialmente em seus nexos, em seu
encadeamento, em seu movimento, em seu devir e fenecer”.?> Mas também
se configura, por outro lado, como método experimental, derivado de um
saber cientifico que adota a explica¢do da natureza como “pedra de toque”.

A elevacgdo da natureza a condicao de objeto de estudo privilegiado para a
compreensao da dialética ndo implica, porém, a desqualificagdo explicita de
outros dominios. A énfase decorre apenas da necessidade de demarcar uma
posigdo e um terreno ainda pouco assentados. A historia humana e a atividade
espiritual dela decorrente também se apresentam, em Engels, como campos
férteis para a investigacao das “leis” da dialética.

Passiveis de apreensdo sob a mesma metodologia, os territorios da
natureza, da historia e do pensamento ja haviam sido alvos de uma explica¢ao
conjunta na obra de Hegel, primeiro “estagio” do moderno renascimento da
dialética. Essa tentativa, cujo mérito maior, segundo Engels, residiria no fato
de ter colocado o método dialético novamente em pauta, fracassou por uma
série de motivos — no fundo, limitagdes inerentes ao homem e a sua época.

Em rapidas consideragdes sobre a dialética hegeliana, Engels destaca,
sobretudo, dois pontos. Primeiro, o contagio do método pelo idealismo, marca
distintiva dessa filosofia. Na medida em que ndo postula como fonte das
ideias as coisas e os fendmenos, antes visualizando estes como projecdes
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de uma ideia “que ja existia em algum lugar antes do mundo”, Hegel teria
subvertido, revirando do avesso, a concatenagdo efetiva do mundo. Desse
modo, foi impelido a adotar posi¢des “remendadas, artificiais, arranjadas,
em suma, erradas”.?

Afora esse pendor idealista, pouco convincente para cérebros educados
nas modernas ciéncias da natureza, a filosofia de Hegel encontrar-se-ia
perpassada por uma contradi¢do insoluvel entre o “método”, que ndo aceita
a afirmacdo de verdades absolutas, e o “sistema”, que ele afirmava ser o
suprassumo de uma verdade absoluta.

Tais observagdes configuram, no entanto, mais que uma interpretagao
propria da obra de Hegel, desenvolvida com detalhes posteriormente em
Ludwig Feuerbach e o fim da filosofia classica alema, de 1888, e na qual
ressoam algumas das determinagdes criticas estabelecidas na década de
1840 pelos jovens hegelianos. A énfase de Engels em temas classicos da
recepcao do pensamento de Hegel, mas nem por isso menos polémicos,
como o “platonismo” e o “modelo de sistema”, indica as balizas minimas a
partir das quais teriam sido estabelecidas, segundo sua otica, as premissas
do marxismo.

Contra essa ideia “que ja existia em algum lugar antes do mundo”,
Engels propde o restabelecimento do materialismo. Mas ndo em sua versdo
racionalista, “metafisica”, “mecanica”, predominante na filosofia francesa do
século XVIII, cujo contetido ja havia se corporificado na sociedade burguesa.
Postula um materialismo apto a compreender o dinamismo da histéria e da
natureza; um materialismo consciente de que, no idealismo, “o nexo real do
mundo foi completamente invertido”;?” em suma, um materialismo que tenha
como qualificagdo mais apropriada o termo “dialético”.

O materialismo, nessa nova versao, “essencialmente dialético”, ndo
considera mais a natureza, como fizeram os filéosofos franceses e mesmo
Hegel, como um todo permanente e inalteravel. Resumo organizado dos
novos progressos das ciéncias naturais — cujo cerne pode ser localizado na
tese segundo a qual a natureza tem também sua historia no tempo, o que
significa que as espécies e 0s organismos, assim como os mundos que eles
habitam, nascem e morrem —, o materialismo proposto por Engels prescinde
do espirito sistematico: “um sistema de conhecimento da natureza e da
historia que abrange tudo e que finaliza tudo de uma vez por todas estd em
contradi¢do com as leis basicas do pensamento dialético”.?®

Engels delimita como alvo algo mais que a critica de Hegel a sistematizacao.
Segundo ele, nos altimos anos, as ciéncias que cuidam especificamente
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dos dois objetos prioritarios da dialética, a natureza e a historia, teriam se
desenvolvido o suficiente para atingir a maioridade. Uma vez incorporada a
dialética, para essas ciéncias e para o novo materialismo que lhes ¢ inerente,
“ndo se necessita mais de nenhuma filosofia posicionada acima das ciéncias”,
ou seja, de um saber “dedicado a estudar o nexo global”.?

No relato historico das origens da dialética materialista, Engels acompanha
de forma concomitante a trajetoria de duas linhagens, a da filosofia e a da
ciéncia. Essa bifurcacdo ndo deixa de repercutir em sua determinagdo do
método, ora descrito com tragos de concepcdo filosofica, ora como pura
metodologia cientifica.

Friedrich Engels parece ignorar essa oscilacdo. O novo materialismo,
na medida em que se qualifica a si proprio como ciéncia, ndo se propoe a
ultrapassar apenas o pensamento de Hegel. E a propria filosofia, em sua
totalidade, que se encontra sujeita a condenacao, explicitada na famosa frase:
“tudo o mais € absorvido pela ciéncia positiva da natureza e da historia”.>°

11

Historia e consciéncia de classe, por sua vez, retoma deliberadamente a
primazia do método. Antes de expor suas determinagdes, Gyorgy Lukacs,
no proposito de recuperar a configuracdo original da dialética, estabelece
uma premissa que reputa essencial, enunciada de forma breve no distico: “A
dialética materialista ¢ uma dialética revolucionaria”.’!

Lukacs desdobra essa formula em diversas variantes — dialética como
algebra, dialética como veiculo da revolugdo etc. Com isso, busca ressaltar
a importancia da metodologia no estabelecimento das condig¢des de
possibilidade da unidade entre teoria e pratica, destacando o vinculo estreito
que articula, no marxismo, o método com a transformagao do mundo.*

Ao ressaltar esse nexo, Lukacs indica sua preocupagdo em transpor os
termos sob os quais a questdo do método foi apresentada, sobretudo por
Eduard Bernstein e Rudolf Hilferding, durante o periodo de proeminéncia
politica e tedrica da Segunda Internacional. Ele adverte que tal discussdo nao
pode ser travada nos parametros de um enfoque estritamente gnosioldgico,
nem ser restringida pelo esquadro de uma indagagdo puramente cientifica, na
qual o “método pode ser rejeitado ou aceito, segundo o estado da ciéncia, sem
que a atitude fundamental diante da realidade e do seu carater modificavel
ou imutavel sofra a menor mudancga”.?*
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